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nének tovdbbképzo tanfolyamokat. Az erre
forditott faradsag és anyagi aldozat busdsan
meghozna a kamatat abban a szaktudasban,
amely megkonnyitené és fokozna az érdekelt
kereskeddk termel6 munkajat, masrészt
megsziintetné a hatosdgok mai tulterhelte-
tését.

R kozonség krifikaja
a szegedi szinhazrél.

— Nyilatkozatok a helyar folemelés ellen. —

(Sajdt tuddsiténktol.) Almdssy Endre sze-
gedi szinigazgato a szinhazban, ami tulajdon-
képen vdarosi intézmény keresztiil akarja vin-
ni a helyarak felemelését. Almassy Endre
nagyon természetes, hogy ezt az aktust he-
Iyén valonak tartja, de az érdemnek van egy
masik oldala is. Mit sz6l a kozonség a hely-
arak felemeléséhez? Nagyon fontos kiérdés ez,
mert a kozonségnek minden esetre van bele-
szolasa ebbe az iigybe.

Az nem érv, hogy a szegedi szinhdaz majd-
~nem monopol iizlet é a monopol iizlet krajz-
lerosa ugy emelheti a portékaja arat, ahogy
csak akarja.

Nem akarunk béven foglalkozni azokkal az
érvekkel, melyek homlokegyenest ellenkez-
nek a helydrak felemelésével. Az azonban
bizonyos, hogy nincs sziikség a helyarak fel-
emelésére.

Nincs elég jovedelme a szegedi szinigaz-
gatonak?
~ Avagy kicsi a szegedi szinhaz?

Vagy talan nagyok a gazsik?

Ezekben a kérdésekben benne rejlik mar a
felelet is. De sokkal wvilagosabban elintézi ezt
a fontos kérdést, az erre leghivatottabb: —
a szegedi szinhazba jaré kozonség. Leadjuk
sorba a véleményeket. Képviselve van keres-
ked6, iparos, latainer egyarant.

Annyit azonban mér most is konstatalha-
tunk, hogy ebbdl a nyilgtkozatokbol nyo-
mos és megszivlelendo érvek szolnak a szin-
hazi helyarak felemelése ellen, amit kiilon-

leghozz4illobbe szeret bele, = mondjuk 0.5,

vagy 0.2 szerelemmel. Holott nagvobb vasar-

ban talalhatna olyant is (mert minden zsak-

nak meg van valahol a maga foltja), akit 1.0,

vagyis egész szerelemmel tudna szeretni.
Tiszta matematika.

Nemcsak a leanyoknak van érdekiikben,
hogy az igazi O-t megtaldlidk, de a hajadon
fiatalembereknek is. Mert ugy van az, hogy
az a feleség, aki engem nem szeret 1.0 sze-
relemmel, hanem csak 0.5 szerelemmel, jaij,
ha azutan kés6n akad ra a masik 0.5-re is.
Vagy épen arra, akit 1.0 szerelemmel tudna
szeretni. Nagy tragédia az ilyen! Es sok.

Az okossag tehat nagyon egyszerii. Ne

tiz-husz, hanem szaz-kétszaz, sot ezer-két-
ezer  flatalembert lasson az a ledny €s vi-

szont. Es ha lehet, tancban lassa, érezze meg,
hogv a nagv Kozmoszban mennyire vannak
egymastol. Szintazonképen az ifjak is. Mert
Erosz isten orokkévalo.

Aszellemiekben valo osszestimmelés johet
azutan, ami £
elfuvolazta:

— Oh éd:es O ur, legyen szerencsénk hol-
nap uzsonnara. 7

Azomban csak most veszem észre, hogy
megint nagyon is belemuzsikaltam magam a
tulajdon gondolataimba.

Hiszen ha az a kutya hozomdany nem pak-
lizna a Természet szép kartyaival!

ben mar a Délmagyarorszdz mar tobb izben
bévebben kifejtett. Nem nézziik nagyitoiive-
gen a dolgok allasat akkor sem, ha Kijelent-
iiik, hogy ez nem egyéb, mint egy konnyen
megakadédlyozhato iizleti manéver.

Elvégre az nem baj, ha a szinigazgatd jo
iizletember, de azért jO szinigazgato is lehet.
A szegedi szinhdzban pedig nem nagyon So-
kat aldoznak a miivészetnek. Olecsé sziné-
Szek, drdga helydrak, na ez mégsem lehet.

De beszéljen helyettiink a szinhdzba jard
publikum, akinek joga van megbiralni azt az
arut, amit draga pénzért vesz.

FEIN LAJOS: Nem szabad folemelni a
szinhdzi helydrakat. Ennek semmi indoka
nines. A helyarak elég magasak most is és
az eldadasok — kiillonosen az operettek —
ninecsenek azzal aranyban. Nem értem, miért
akarja az igazgaté a helyarakat folemelni.
A szinhaz mindennap telve van, sokszor elo-
vételben elfogy minden jegy. Kiizdeni kell
a helydrak folemelése ellen, mert minden
erre iranyulé akcio helytelen és indokolatlan.

DOBAY GYULA dr: A szinhdzi helydrak
felemelését semmi koriilmények kozott sem
helyeslem. Ha a szinigazgato komolyan akar
foglalkozni ezzel a targygyal, akkor mar a
palyazat benyujtasa alkalmaval néven kellett
volna nevezni a gyermeket. Almassy Endre
az ajanlataban nem emliti, hogy a szinhazi
helyarak felemelésére sziikség lesz. Kés6bb
pedig mar nem szabalyszerii az eljaras.

— Kiilénben is a szegedi szinhadz olyan nagy,
hogy a mai helyarak mellett is a szegedi szin-
igazgatonak van a legnagyobb jovedelme a

vidéki szinigazgatok kézott. Ehez jdarul még,

hogy a tagok sildny fizetést élveznek. A szin-
igazgat()nak semmi esetre sincs oka panasz-
Igazan folosleges dolog a.szinhazi hely-
arakat felemelni.
— Az eloadasokrol nem nyzlatkozom, hisz
jobb arrél nem is beszélni.

HOLTZER - ALADAR: Produkaljan az

igazgato el6bb jot és azutan lehet szé a hely-
arak folemelésérol. Elobb az igazgaté mu-
tassa meg, hogy magasabb helyarak mellett
miné tarsulatot tartana és mit produkalna.
Kétségkiviill az altalanos dragasig minden-
kit sujt, -azonban a drdgasdg emelkedésével
egyenlé ardanyban novekedett meg a szinhdz
latogatottsdga. Ezt a zsufolt hazak igazoljak.
Ismétlem, ha az igazgaté elbterjeszti, hogy
magasabb helyarak mellett milyen tarsulatot
tart és mit nyujt és azzal az illetékes ténye-
z0k is meg lesznek elégedve, akkor bizonyo-
san méltanyolni i,s fogjék a kérését.

HOLTZER DANIEL: A szinhdzi helydrak
folemelése ellerr hatdrozottan dlldst foglalok.
Szegeden a szinhdz monopolium, a szinhazat
a bérlo diitalanul kapja. Jogos lehet a hely-
arak folemelése akkor, ha a 'szinhdzat bér-
beadnd a varos és a fovarosi szinhazakkal
egyenrangu, jo elbadast €élvezhetnénk. Sze-
ged, mint az orszag masodik varosa elvar-
hatnd, hogy a premiereket — ha nem is min-
den esetben — a fOvarosi szinhazakkal egy-
idejitleg tartandk. Hébe-korba egv-egy rossz
darabbal megel6zziik a szinhdzakat, mert
azt a darabot a f6varosban el sem fogadnak
el6addsra. )

— Jelenleg sz6 sem lehet a szinhaz hely-
arainak folemelésérol. Az elbadasok mivoja
nem kozeliti meg a nagyobb vidéki varosok
nivojat. Ennek oka abban is talalhatd, hogy
a tagok fizetése olyan csekély, hogy a talen-

tumos szinészeknek nincs kedvitk a darabot

i6l betanulni, még kevésbé pedig jol jatszani.
HOLTZER EMIL: Elvben nem vagyok el-
lene a helyarak folemelésének, azonban ezt
ecsak akkor tartom megengedhetonek, ha az
igazgaté elsérangu tagokat szerzdédtet és mii-
vészi nivén dllé eléaddsokat rendez.
FISCHER JOZSEF: Azt kérdi télem, hogy
drigak-e a mostani szinhazi helyarak? Hat
persze, hogy dragak. Megjegyzem oOnnek,
hogy ugyanezt mondandam akkor is, ha a
helyarak oles6bbak volnanak, valamint akkor

is, ha dragabbak volnanak. Hogy emeljék-e
a helyarakat? Dehogy is emeliék. Azt hi-
szem azonban, hogy ha szédz embert megkér-
dez on erre mézve, akkor egyhanguan ugyan-
azt fogjadk valaszolni, mint én. Hogy miért?
Egyszeriien azért, mert a szinhaz is esak iz-
let, ahol mi szinhézlatogaték vagyunk a ve-
vOk; mar pedig olyan vevét szeretnék én lat-

| ni, aki a sajat joszantabol tobbet akar azért

fizetni, amit kevesebbért is megkap. Kiilon-

ben az igazgaté dllaspontjat is értem, hiszen

egy amerikai mondas: nem j6 tizletember az,

aki az tizlete forgalmaval, menetével meg van

elégedve. Objektiv birdlatot természetesen

nem mondhatok, mert nem ismerem a szegedi

szinhaz kiils6 és bels6é viszonyait. Hogy az-

tan a helyaremelés tényleg sziikséges-e 6s
helyénvalé lesz-e, azt dontsek el nalam hiva-

tottabbak.

KALLAI EMIL dr: A szinhazi helyarak
folemelése kérdésében véleményem az, hogy
az olcsobb (karzati) helyek arat még jobban
le kellene szallitani, hogy a legszegényebb
embereknek is modjaban legyen rendszeresei
¢s gyakran latogatni az el6adasokat. Az ugy-
nevezett drdagdbb helyek drdnak folemelését
nem taldalom indokolinak, mert a szinhdz nem,
produkal olyan el6addsokat, hogy ezt meg-
érdemelné. Csakis foltétleniil minden komoly
miivészi igényt kielégito eldadasok esetén
tartddm elfogadhatonak a szinhdzi helyarak
folemelését.

SZIVESSY LEHEL dr: A mai szinhazi
arak nem magasak. Nézetem szerint egy cse-
kély aremelést keresztiil lehet vinni, azonban
csak az esetben, ha az igazgaté kell6 garan-
cidt nyujt arra, hogy megfelelé miivészi ni-
vot ér el. Természetesnek tartom ugyan, hogy
egy vidéki tarsulat nem produkéalhatja azo-
kat a fényes eldadisokat, amelyeket egy vi-
lagvaros szinhadza nyunjt a maga kozonségé-
nek, mert az a szinész, aki egyik napon szo-
morujatékban, masik napon bohdzatban jat-
szik, nem ér ra arra, hogy miivészi feladato-
kat komolyan atgondoljon és megoldjon. Vi-
szont ha az igazgaté garanciakat tud nyujtani
arra nézve, hogy a magasabb helydrakat a
szinhdz nivéja fejlesztésére forditja, ugy elvi
kifogas egy csekély aremelés ellen nem emel-
hetd. A garancidkat én abban latom, ha meg-
felelo allandoé szinészi gardat nevel az igaz-
gatd, ha az egész éven at valé miitkodésrdl
torténik gondoskodas, ha megfeleld ruhaté-
rat és a kor igényeinek megfeleld diszleteket,
szinhézi berendezést beszerez és azoknak a
beszerzését igazolja. Ebben az esetben, de
csakis ebben az esetben wmegadnam a bér-
emelést, de ellenkez6 esetben azt indokoltnak
nem tartom.

A szoci4lista Peichstag. Berlinb6l
jelentik: Németorszag felejthetetlen esemé-
nye, hogy a szocidldemokrata part gyozte- .
sen Keriilt ki az urndkbdl. Haromszaz Kerii-
letben allitott jeloltet s mindjart az elso va-
lasztason hatvanharom szavazatot biztositott
magénak az uj birodalmi gyiilésen, 121 kerii-
letben pedig pétvalsztasba jut. Ennek az
eredménynek jelentésége ugy mérhetd meg.
a leg;obban, hogy a szocialdemokrata part- -
nak a most feloszlatott torvényhozasban
osszesen csak 53 szavazata volt s az 1907-
iki févalasztison a legnagyobb erdieszités
aran csak 29 Kkeriiletben tudott gyo6zni, vi-.
szont 24 manddtumért potvalasztason mér-
koztek eredménynyel. — Ez ideig 208 kerii-
let valasztisa ismeretes. 189 keriiletben pot-
valasztds lesz. Megvélaztotta: 27 konzerva-
tivot, 5 birodalmi partit, 2 gazdasz0vetségit,
79 centrumpartit, 15 lengyelt, 4 nemzeti sza-
badelviit, 64 szocialdemokratdt, 7 elszaszi
centrumpdrtit, 1 fiiggetlen elszaszit, 1 dant,
1 parasztszovetségit. — Valdszinii, hogy




