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halott és sok sebesiilt volt. A sebesiiltek ko-
z6tt van néhany rendortisztviseld is.

Konstantindpolybol jelentik: A Dernaban
vivott iitkozetben a torokok elogtak harom
gyonge olasz ezredet. Tobrukban -az arabok
woltak a tdmadok és két orai harc utan ki-
vetették az olaszokat sdncaikbol. Az olaszok
kétszdz halottat vesztettek, az arabok vesz-
tesége ftizenkilenc halott és 6tven sebesiilt.
'Bengdzi mellett is ujabb harc volt, amely-
ben az olaszok tobb hadallasukat és hdarom
Agyujukat elvesztették.

A kiallitAsok gazdasagi el6nye.

Elmondta Szabé Gyula kamarai mésodtitkar.

I. Amikor a felolvasdsomnak , 4 Fkidllitd-
sok gazdasdgi elényérél” cimet adtuk, ta-
volrél sem gondoltam a feladat nehézségeire,
hogy mit tesz az, ha az ember gyakorlati

férfiak el6tt akar errél a thémardél olyat mon-
dani, mely a tudomanyos elmélet kozismert

igazsagait nem ismétli, (mert erre sziikség
ninesen), s amely emellett lényegében mégis
érinti a kérdés mindazon vonatkozésait, me-
lyek benniinket érdekelnek.

Kozismert igazsag, hogy a kiallitasok gaz-
dasagi elényokkel jarnak minden esetben, de

hogy ezek értéke mennyi s kiilonosen: hogy
az elért elonyok arianyban allanak-e az 4l-

dozatokkal, ez mindenesetre a koriilmények-

tol fiigg. E téren azutan a szakembereknek
széleskori vita-anyaguk van.

Altalanositani itt nem szabad, mert a kon-
krét példak csufosan megeafolndk az elmé-
letét, hiszen ha esak a legutobbi vilagkialli-
tasoknak: a San Louisi-nek, a briisselinek, az
olasz jubileumi ' kidllitdsoknak, a drezdai
egészségiigyi nemzetkozi kidllitasnak ered-
ményeit vizsgaljuk, — mindeniknél mas-mas
kovetkeztetésekre bukkanunk.

A San-lowisira példaul elmondhatndk, hogy
nagy nemzetkozi esodilet volt, Trtézatosan
draga komédia, mely az amerikai allamok-
nak s varosoknak mintegy 800 milli korona
aldozataba kerillt.

Kérdem, mondhatndk-e, hogy e kiallitas-
nak voltak gazdasigi elényei, mikor ez ,.el6-
nyok® értéke az aldozatok negyedét sem ér-
ték el?

A belgdk szintén deficittel zartak briisszeli
vilagkiallitdsukat, de gazdasigi téren az
idegenforgalom révén sok szép milliot tettek
zsebre. Kzt a kiallitast rationalisan rendez-
ték: legjobban csak az idegenforgalom von-
zasara célozva. Célukat el is érték, mert
Briisszel a legnagyobb nemzetkozi forgalom
orszagutjan van, ide konnyi szerrel lehetett
idegeneket vonzani.

Az olasz jubileumi kiallitasok minden em-
beri szamitas szerint szépen indultak. Kolt-
ség, faradsiag, hozzaértés és nemes igyeke-
zet termett béven. A turini ipari s gazdasagi
kidllitAsnak még nemzetkozi hatast is kel-
lett volna gyakorolni az emberi munka dia-
dala s a technikai haladds terén. Kozbejott
azonban a kérlelhetlen ellenség: a kolera,
mely visszatartotta nemesak a kiallitast fel-
keres6 publikumot, hanem a rendes idegen
latogatokat is, akik méaskor nagy tomeggel
keresik fel Olaszorszag tajait.

Az olaszorszag jubildris kiallitasok gazda-
sagi elényérdl tehat mit mondhatnank? Ami
tanulsagot nyujtott a latogatoknak sziikebb
korében, nagyon sok pénzébe keriilt nemesak

Olaszorszagnak, hanem a tobbi 4llamoknak
is. Hiszen esupan a magyar allamnak s a
magyar kiallitéknak legaldbb 2 millié koro-
najaba keriilt e reprezentdci6. A kiallitok
sem érhették el a remélt eredményt, a valla-
latok, kereskedelmi és ipari iizletek pedig,
melyek az idegenforgalom nagy igényeinek
ellatasara rendezkedtek be, haszon helyett
esalodasokat értek, melynek szomoru jele,
hogy olaszorszagi konzulaink a fizetésképte-
lenséget és cs6dok eseteinek szdzait Jjelentik
siirit egymasutanban.

Az olasz kiallitdsok gazdasigi hatasa te-
hat a kozbejott szerencsétlen Kkoriilmények
kozott ép az ellenkezs, mint amit vartak, s
ahelyett, hogy a kiallitds lenditett volna
Olaszorszag gazdasagi éleén, évekre terjedd
sebeket osztogatott nagyon széles korben.

Ellenben a drezdai egészségiigyi szakkialli-
tas sikerérdl ép most szamolnak be azzal a
lapok, hogy tobb, mint egy milli6 marka ha-
szonnal zarult, mely azért érdekes, mivel eb-
b6l sok mas vonatkozésban is a teljes siker
allapithaté meg.

Szandékosan emlitettem fel e példakat an-
nak bizonyitdsara, hogy a kiallitasok gazda-
sagi elényei nem mindig egyformak s itéle-
tiinKet elvi és elméleti alapon elére nem min-
dig megbizhatéan hoznank meg, ha kiilonbo-
70 esetekben egyazon nézépontbdl indulnink
ki. S mert eélom az, hogy gondolatmenetiin-
ket egy konkrét terv dolgara iranyitsam, ne-
vezetesen a tervhe vett szegedi kiallitds dol-
gara, én célszeriibbnek vélem megforditani
a targyalando kérdés eszmekorét. Vagyis a
helyett, hogy a kidllitasok gazdasagi eld-
nyeir6l  akadémikus megbeszélést folytat-
nank, jobbnak vélem arrol beszélni, hogy az
el6készilet alatt levd szegedi Fkidllitdsnak
wmiként biztosithatnok azt a gazdasdgi hatd-
sdt, melyért érdemes lenne azt a nagy fa-
radtsagot aldoznunk s azt a jelentds anyagi
aldozatot kockaztatnunk, melyet ez igényel.

Mindenekel6tt allapitsuk meg, mi a kitii-

zott célja s tendenciidja a tervbe vett szegedi
kigllitasnak?

A cél — nézetem szerint — az, hogy orszd-
gos ipari és mezbgazdasdgi kidllitds rendez-
tessék Szegeden, melynek a memzet érdekeit
is szolgalé létalapja: hogy az orszdg kizgaz-

dasdgi politikdajaban fordulépontot képezd
1917. év bekovetkezte elétt alkalom terem-

todjék a nemzeti termelés és munka eréfor-
rasainak értékelésére, a haladds fokdnak s
irdnyanak s esetleges fogyatékossdgdnak
megismerésére. Egy, — a nemzet osztatlan
érdeklodése mellett rendezendd ily kiallités
kedvez6 eredménye az onbizalmat fokozhat-
ja, tanulsagai a jovo tevékenységet irdnyit-
hatja, az el6késziilet tartama alatt kifejlédo
altalanos versengés és haladasban vald vetél-
kedés eltorolhetlen nyomot hagyna a fejlé-
dés folyamataban.

Igy kiallitds rendezésére most kedvezd az
alkalom, mert nagyszabasu orszagos tarlat a
milleninmi kiallitas 6ta nem volt, mar pedig
egy nemzet életében sziikséges, hogy a hala-
dasban valé versengésre alkalom adassék, s
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ha ezt az alkalmat nem Szegeden teremte-
nénk meg, gyakorlati élet szitkséglete 1étre-
hozna ezt mésutt.

Orszdgos kiallitast rendeznénk tehat, mely-
nek keretében a nemzet erdéforrdsai s a nem-
zeti munka eredményei mutattatnanak be.

(Folytatjuk.)

Szeged urai.
— Kik fizetnek legtobb adét? —

(Sajdt tuddsitonktol.) Szerdan déleldttre
hivta 0ssze Lazar Gyorgy dr polgarmester
az allando valasztmanyt, hogy azon megal-
lapitsak a legtobb adot fizetd szegedi polga-
rok névsorat. Az iilést péntekre halasztottik
el, mert a bizottsag tagjai nem jelentek meg
kell6 szamban.

A bizottsag elé keriild el6addi javaslat sze-
rint a legtobb adot fizetok névsora a kovet-
Kezl:

Wagner QGusztav 16,976.16, Back Bernat
13,040.58, T6th Péter 6771.20, idGsebb Aigner
Jozsef 5243.83, Winkler Jozsef 4243.61, Win-
kler Bernat 4243.61, Winkler Moér 4243.61,
Milké Ferenc 4152.76, Holtzer Déniel 4057.30,
Lovész Antal 3829, Hisenstidter Néndor

3285.90, Hisenstidter Robert 3828590, Or-
mo6di Béla 327158, Vas Karoly 3248.42,
Lengyel' ' Lajos 3814473, Lengyel Géza

314473, Fein Lajos 2937.95, Rosenfeld Izidor
2879.12, Schlauch Karoly 2862.14, Ligeti Béla
2849.62, May Ferenc 2716.38, Kovaes Jo6zsef dr
2742.43, Brecher Albert 2694.14, Szivessy Le-
hel dr 2575.60, idésebb Juranovits Ferenc
2567.30, Grof Arpad dr 2543.50, Raichl J. Fe-
renc 2511.44, Nagy Janos 2481.76, Aigner
Nandor 2453.98, Kardos Jakab 2442.10, Kass
Janos 2426, Gliicksthal Lajos 2424.30 (uj),
Ungar Bend 2381, Kéhegyi Lajos dr 2283.20
(uj), Biedl Samu dr 2218.78, Kray Istvan
2160 (uj), Hevesy Kalman 2156.08, Palfy Da-
niel 2154.68, Gal Kalman 2122.47, G4l Jénos
2122.47, Sziies Jozsef 2115.73, Regdon Sandor
2109.98, Endrényi Imre 2108.34, Engel Lajos
2099.17, T6th Ferenc 2092.18, Lichtenegger
Gyula 2060.97, Lippai Nagy Antal 2037.30,
Pick Mér 2025.75 (uj), Toébias Liaszlo 2025.75,
(uj), Vetré Lajos 2018.89, Pick Jend 1949.89
(uj), Balassa Armin dr 1894.12, Pozsgay Ka-
roly 1888.80, Jedlieska Béla dr 1881.60, Cserd:
Ede dr 1880.14, Grasselly Laszlé 1836.62,
Deutseh Lipot 1801.48, Deutsch Emil 1801.48,
Perl Pal 1781.55, Vig Sandor 1771.15, Bagéry
Pal 1769.89, Vlasits Karoly 1759.15, Végman
Ferene dr 1759.08, Hutter Joézsef 1758.79,
Hutter Karoly 1758.79, Egresi Péter 1755.61,

Kalai Istvan 1721.11, Popper Moér 172091,
Toth Mihaly dr 1713.60, Fournier Karoly
171210, Jarosy Sandor 1693.48, Ivankovits

Sandor dr 1676.48, Rosa Izsé dr 1661.53, Blau
Tgnde 1647.10, Solti Pal (uj) 1643.32, Patzauer
Sandor 1640.27, Csernovits Agenor 1638.08,
Kis Arnold 1620.60, Wimmer Fiilop 1620.—,
Vén Andras (nj) 1620.—, Goldschmidt Gyorgy
dr 1615.75, Molnar Elemér 1585.—, Czukor
Ignde dr. 1579.96, Malina Gyula 1576.66, Otto-
vay Istvan (uj) 1570.20, Mann Jakab dr-
1563.-——, Kuzmann Jozsef dr 1528.40, Holtzer
Gyula dr 1526.60, Mayer Aron 1525.91, Lob-
mayer Istvan 1512.—, Holtzer Aladar 1485.—,
Holtzer Emil 1455.86, Sechwarz Mané 1414.32,
Karasz Jozsef 1386.78, Rainer Karoly 1375,—,
Pillich Kalmén 1367.68, Forbath Leo dr (uj)
1366.76, Poesatksé Jozsef (uj) 1344.98, Danner
Mihaly 1344.42, Falta Marcell dr 1339.80, Bo-
kor Janos 1323.09, Weiner Miksa 1315.92,
Varnai Dezs6 1297.—, Korosi Ignde dr
1293.48, Kiss Karoly 1261.20, Kiss Mor
1261.20, Hoffmann Tgnac 1239.50, Lemle Jo6-
zsef (uj) 1236.—, Klein Adolf 1230.50, Zapori

Nandor dr 1217.84, Pafkovits Rezsé (ujz
1216.91, Peternelly Joézsef 1196.86, Nogradi

Istvan 1188.58, Hegediis Béla (uj) 1177.03,
Lipkay Kalman dr 1176.62, Pataki Simon
1170.60, Koséezky Pal (uj) 1156.96, Kertész
S. 1154.830, Roézsa Mihaly 1152.40, Kecskeméti
Antal (uj) 1151, Szarka Istvan 1130.40, Lazar

Kolto

zk&ddk figyelmébe!

Legnagyobb vélaszték mindennemii terem- és
futészényegek, tiill, csipke és szivetfiigginyok,

Kozvetlen behozatalu eredeti

Hitelk épeseknek kedvezd

Perzsa €s SMyrna st feltételek mellet.
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teritfk, paplanok, vas- és rézbutorok stb., sth.
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szényeg, butorszdvet és dgynemii gydrosokndl
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